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      Białystok, dn. 14.11.2018 r.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ cz. 3
Działając w oparciu o art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. 2015 r. poz. 2164 ze zm.), Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Białymstoku informuje, iż w wyniku badania i oceny ofert w postępowaniu 
o udzielenie zamówienia publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę  specjalistycznego sprzętu medycznego jednorazowego użytku, nr sprawy 44/2018, w zakresie:
1. Wybór oferty najkorzystniejszej:
Pakiet nr 8 – Biameditek Sp. z o. o., ul. Elewatorska 58, 15-620 Białystok
2. Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejszej w ww. Pakietach:

Oferta najkorzystniejsza została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z późn. zm.), tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych 
w specyfikacji istotnych warunków zamówienia: cena – 60%, termin dostawy – 38%, termin płatności – 2%. 
Oferta wybrana jako najkorzystniejsza odpowiada treści przedmiotowej SIWZ, spełnia wszystkie graniczne wymogi podmiotowe i przedmiotowe określone przez Zamawiającego w SIWZ, nie przewyższa kwoty, jaką Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, oraz otrzymała najwyższą liczbę punktów w kryterium oceny ofert.  
3. Streszczenie i porównanie złożonych ofert:
Pakiet nr 8:
Biameditek Sp. z o. o., ul. Elewatorska 58, 15-620 Białystok
Cena – 60,00 pkt, termin dostawy – 38,00 pkt, termin płatności – 2,00 pkt; razem – 100,00 pkt
4. Informacja o odrzuconych ofertach z postępowania:
1) Oferta firmy Medicavera Sp. z o. o. Dahlhausen Group, ul. Majowa 2, 71-374 Szczecin, została odrzucona w zakresie Pakietu nr 8.

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych: Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
Uzasadnienie faktyczne: zamawiający wymagał, aby resuscytator jednorazowego użytku (dla jednego pacjenta) do wentylacji dorosłych posiadał
· objętość oddechowa 1100 ml – zaoferowano 1600 ml
· zawór ciśnieniowy 40 cm H2O z możliwością blokady – zaoferowano 60 cm H2O.
2) Oferta firmy Lubmedical Sp. z o. o. Sp. k., ul. Anny Walentynowicz 34, 20-328 Lublin, została odrzucona w zakresie Pakietu nr 8.

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych: Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
Uzasadnienie faktyczne: zamawiający wymagał, aby resuscytator jednorazowego użytku (dla jednego pacjenta) do wentylacji dorosłych posiadał:
· objętość oddechowa 1100 ml, natomiast zaoferowano 1600 ml.
3) Oferta konsorcjum: Bafarm Sp. z o. o., ul. Długa 3, 43-100 Tychy oraz Biuro Finansowe Finanser Sp. z o. o., 
85-087 Bydgoszcz, ul. Gajowa 54/1, została odrzucona w zakresie Pakietu nr 8.

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych: Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
Uzasadnienie faktyczne: zamawiający wymagał, aby resuscytator jednorazowego użytku (dla jednego pacjenta) do wentylacji dorosłych posiadał:
· objętość oddechowa 1100 ml, natomiast zaoferowano 1600 ml.
5. Informacja o terminie, po którego upływie umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta:
Przewidywany termin podpisania umowy: 27.11.2018 r.
